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Projekt kryteriow wyboru projektow (transport)

Dziatanie FENX.05.04 Kolej, kolej miejska i bezpieczenstwo na kolei
Dziatanie FENX.04.03 Infrastruktura lotnicza w TEN-T (korekta)
Dziatanie FENX.05.02 Porty morskie i sSrodlagdowe drogi wodne w TEN-T
Dziatanie FENX.05.07 Bezpieczenstwo morskie i sSrodlgdowe drogi wodne poza TEN-T
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Kryteria wyboru:

dziatanie FENX.05.04
Kolej, kole] miejska
| bezpieczenstwo na kolel
(kole] miejska)



* Planowana alokacja:

brak wyszczegolnienia alokacji dla kolei
miejskiej

Ogodlne

Informacje o

SZACEDIUREAVEE o Termin uruchomienia naboru:

. a do konca | kwartatu 2024 r. nie sg planowane
(kolej miejska) nab_oQt/ w ramach danego dziaiar?ielaj/typu
projektu




= Kryteria wyboru dla nastepujacych
typow projektow (kolej miejska):

Przedmiot v' budowa, przebudowa i modernizacja linii kolejowych

Opinigwani al v' zabudowa ERTMS i systemow sterowania ruchem kolejowym
oraz usprawniajgcych zarzgdzanie przewozami pasazerskimi

giosowania v" budowa, przebudowa i modernizacja systemdw zasilania
trakcyjnego i sieci trakcyjnej

v' budowa, przebudowa i modernizacja stacji i przystankéw
kolejowych

v" budowa zintegrowanych weztéw przesiadkowych
v" budowa, przebudowa i modernizacja obiektow inzynieryjnych

v' budowa zintegrowanych platform cyfrowych do obstugi
informacji pasazerskiej i sprzedazy biletowej wraz z niezbedng
infrastrukturg, integrujgca rowniez rozne gatezie transportu
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= W trakcie opiniowania:
Uwagi

v' zgtoszono 3 uwagi
zgtoszone w v DKF MFiPR (1), Gmina Miejska Krakow (2)

trakcie v' 2 uwagi uwzglednione, 1 uwaga nieuwzgledniona

opiniowania
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Koniecznos¢ doprecyzowania, w jakiej ~ Uwaga uwzgledniona
sytuacji przyznawany jest 1 pkt..

' o Z tiretu premiujgcego projekt 1 punktem usunigeto stowo ,co
Kryterium rankingujace nr 1 najmniej” tak by nie powiela¢ sytuacji, w ktorej projekt otrzymuije
Komplementarnos¢ projektu 2 punkty, zgodnie z ponizszym:

1 pkt — projekt jest powigzany €e najmniej z 1 projektem w

ramach transportu kolejowego,
Typ 2: budowa zintegrowanych weztéw  Uwaga uwzgledniona czesciowo

przesiadkowych.
Jesli przyjmiemy, ze Srednia predko$¢ normalnego kroku to 4,2
Kryterium obligatoryjne nr 8 Zwiekszenie odlegtosci pomiedzy km/godz. to 5 minut daje nam 350 m.

przystankami poszczegdlnych

Minimalny zakres wymogow dot.  ro4zajéw transportu. Odlegtosé nie Dlatego wprowadzono nastepujgca zmiane: ,Odlegto$é

wezta przesiadkowego powinna przekracza¢ 500 m (byfo 200  pomigdzy przystankami poszczegolnych rodzajow transportu nie

m), a $redni czas dojscia do nich nie powinna przekracza¢ 260-m 350 m;a lub Sredni czas dojscia do
powinien wynosi¢ wiecej niz 5 minut nich nie powinien wynosi¢ wiecej niz 3-minuty 5 minut.”
(byto 3 minuty)
Typ 2: budowa zintegrowanych Uwaga nieuwzgledniona

weztéw przesiadkowych
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania

Kryterium obligatoryjne nr 7 Projekt.jest“inwest.ycja przewidzigna Przestrzennego jgst ogélnyrp dokumentem okreélaj'qc':ym zasgdy
do realizacji w regionalnym planie zagospodarowania oraz polityke przestrzenng danej jednostki
Projekt ujgty w transportowym lub SUMP lub w samorzadu terytorialnego. Jest to dokument o zbyt ogdélnym i
planach/strategiach dotyczacych  Studium Uwarunkowan i Kierunkéw wieloptaszczyznowym charakterze. W proponowanym kryterium
rozwoju transportu regionu Zagospodarowania Przestrzennego. zatozono odniesienie do bardziej szczegdétowych dokumentow

dot. rozwoju transportu i mobilnosci.
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Kryteria wyboru:

dziatanie FENX.04.03
Infrastruktura lotnicza w TEN-T
(korekta)



= Planowana alokacja (srodki UE):
35 min EUR

Ogolne

informacje o = Termin uruchomienia naboru:

dziataniu 04.03 [ENEYE




= Kryteria wyboru dla nastepujacych
typow projektow:

Przedmiot

v' zakup urzgdzen i systeméw do kontroli, oséb, bagazu, fadunkéw i poczty

O p NI Owan I a | budowa obiektéw oraz zakup sprzetu bezposrednio stuzgcych do poprawy
bezpieczenstwa wykonywania operacji lotniczych w strefie airside

gl' osowania v dostosowanie i modernizacja infrastruktury oraz zakup sprzetu dla zapewnienia

ochrony w obszarze obstugi ruchu pasazerskiego i towarowego (security)

v" budowa obiektéw infrastruktury komunikacji, nawigacji i dozorowania, rozbudowa i
modernizacja systemdéw zarzgdzania ruchem lotniczym (wynikajgcych z SESAR)

oraz dla zapewnienia bezpieczenstwa pozarowego (safety)

v' projekty zwigzane z ochrong $rodowiska lub tagodzeniem/ograniczeniem
negatywnego oddziatywania portéw lotniczych na srodowisko naturalne, w tym m.
in. inwestycje przyczyniajgce sie do monitoringu i/lub redukcji poziomu hatasu,
emisji zanieczyszczen do powietrza, gleby i wody, podniesienia efektywnosci
energetycznej, poprawy gospodarki wodno-sciekowej, ochrony roznorodnosci

biologicznej, zapewnienia dostepnosci alternatywnych paliw ekologicznych




2023-07-13
= W trakcie opiniowania:
Uwagi

v’ zgtoszono 1 uwage
zgtoszone w v M)

trakcie v"uwaga uwzgledniona czesciowo

opiniowania




Kryterium rankingujgce nr 1

Realizacja celéw wsparcia

Proponujemy zmiane w punktacji w
zakresie poprawy poziomu
bezpieczenstwa, tak aby zréznicowaé
kryteria rankingujgce oceniane
punktowo i przyzna¢ maksymalng
liczbe punktéw za projekty dotyczace
bezpieczenstwa portu lotniczego w
zakresie zapobiegania zdarzeniom
lotniczym, w tym poprawy
bezpieczenstwa operacyjnego na
lotnisku oraz w rejonach
kontrolowanych lotnisk i przyznanie
takim projektom 4 pkt, pozostawiajgc
innym projektom z zakresu
bezpieczenstwa, w szczegdlnosci
dotyczgcych zapewnienia
bezpieczenstwa pozarowego 2 pkt.

Propozycja Ml nowego zapisu:

4 pkt — projekt dotyczy poprawy
bezpieczenstwa portu lotniczego w
zakresie zapobiegania zdarzeniom
lotniczym, w tym poprawy
bezpieczenstwa operacyjnego na
lotnisku oraz w rejonach
kontrolowanych lotnisk

2 pkt — projekt dotyczy poprawy
bezpieczenstwa portu lotniczego w
zakresie ochrony przeciwpozarowej
portu lotniczego

2023-07-13

Nazwa kryterium Stanowisko

Uwaga uwzgledniona czesciowo.

Wychodzac naprzeciw postulatom Departamentu Lotnictwa w
MI, proponujemy zwiekszenie punktacji do 3 pkt. dla projektéw
z zakresu poprawy bezpieczenstwa portu lotniczego w zakresie
zapobiegania zdarzeniom lotniczym, w tym poprawy
bezpieczenstwa operacyjnego lub ochrony przeciwpozarowej
portu lotniczego
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Kryteria wyboru:

dziatanie FENX.05.02
Porty morskie | srodlgdowe drogi wodne
w TEN-T

dziatanie FENX.05.07
Bezpieczenstwo morskie | srodlgdowe
drogi wodne poza TEN-T



Ogodlne

Informacje o
dziataniu 05.02
(srodladowe

drogi wodne)

= Planowana alokacja (srodki UE):
95 min EUR

= Termin uruchomienia naboru:

do konca | kwartatu 2024 r. nie sg planowane
nabory w ramach danego dziatania/typu
projektu
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Ogolne
Informacje o

dziataniu 05.07

(srodladowe

drogi wodne)

= Planowana alokacja (srodki UE):
100 min EUR

= Termin uruchomienia naboru:

do konca | kwartatu 2024 r. nie sg planowane
nabory w ramach danego dziatania/typu
projektu
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= Kryteria wyboru dla nastepujacych
typow projektow:

Przedmiot L,

liniowe i punktowe inwestycje na srodlgdowych drogach
wodnych w zakresie przebudowy budowli hydrotechnicznych,
opintowania | zabudowy regulacyjnej oraz udroznienia toru wodnego

gtosowania

15




2023-07-13
= W trakcie opiniowania:
Uwagi

v' zgtoszono 10 uwag (czesc¢ uwag pokrywa sie dla
zgloszone w dziatania 5.2_ i 5. 7_ ze wzgledu na _zasgqn_iczo ten
sam typ projektu i te same kryteria; roznica —
potozenie w sieci TEN-T)

v MI (5), DKF MFIPR (3), Fundacja Greenmind,
Polska Zielona Sie¢, OFOP, Instytut na rzecz
Ekorozwoju, Koalicja Ratujmy Rzeki (2)

trakcie

opiniowania

v" 1 uwaga uwzgledniona, 2 uwagi czesciowo
uwzglednione, 7 uwag nieuwzglednionych
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Czy w przypadku kryterium: Uwaga nieuwzgledniona
LInwestycja nie ma znaczgcego Brak jest potrzeby definiowania pojecia ,znaczacego
Kryterium obligatoryjne nr 6 neqatyv’vneqo wptywu na cele ochrony negatyw.ne.go w.p’fywu. na cele ochrony ol.)sza.rc')w Natura 2.000”,
_ obszaréw Natura 2000 lub stan gdyz pojecie to jest ujete wprost w obowigzujgcych przepisach
Wptyw na cele'ochrony i stan ekologiczny jednolitych czesci wéd” prawa (miedzy innym w art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 16.04 2004
wod r. 0 ochronie przyrody.

planowane jest doprecyzowanie w jaki
sposo6b bedzie oceniany ,znaczacy

negatywny wptyw”?

Uwaga nieuwzgledniona.
Kryterium rankingujace nr 2 Prosba o potwierdzenie, czy kryterium  Nie przewiduje sig wystepowania pomocy publicznej dla
,Gotowo$¢ techniczna projektu do projektow wodnych srédlgdowych. Zapis w SZOP o
Gotowos¢ techniczna projektu  regjizacji” zapewnia zgodnosé z wystepowaniu pomocy publicznej odnosi sie do projektéw
do realizacji przepisami o pomocy publiczne;j. morskich, ktére obok projektéw wodnych $rédlagdowych, sg ujete

w dziataniu 5.2

Prawidtowa nazwa dokumentu to: Uwaga uwzgledniona

Krajowy Program Zeglugowy do roku

2030.

Kryterium obligatoryjne nr 1

Priorytetowy charakter projektu




Kryterium rankingujgce nr 3

Komplementarnosé

Niejasne kryteria przyznawania
punktéw w ramach definicji kryterium
Komplementarno$¢ w punktach:

1 pkt. — projekt realizuje w catosci
docelowe rozwigzanie transportowe1
pkt. — projekt realizuje w catosci
docelowe rozwigzanie transportowe

1 pkt. — komplementarnosc z
réwnolegle realizowanymi projektami /
z projektami zaakceptowanymi do
realizacji z tej samej gatezi transportu,
tj. majgcymi zapewnione
finansowanie,

1 pkt. — komplementarno$c¢
miedzygateziowa (z innymi gateziami
transportu) z istniejgcg infrastrukturg
transportowg / z rownolegle
realizowanymi projektami
transportowymi / z projektami
transportowymi zaakceptowanymi do
realizacji, tj. majgcymi zapewnione
finansowanie.

2023-07-13

Uwaga nieuwzgledniona.

Analogiczne kryterium dla tego typu projektu funkcjonuje w
kryteriach POIiS 2014-2020. Ocena spetnienia tego kryterium
dotychczas nie nastreczata trudnosci interpretacyjnych.
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Kryterium obligatoryjne nr 8

Klasa drogi wodnej

Kryterium obligatoryjne nr 1

Priorytetowy charakter projektu.

Whnioskujemy o zmiane nazwy i
definicji kryterium. Proponujemy,
adekwatnie do zaproponowanej
ponizej definicji kryterium, zmiane
nazwy kryterium (aktualnie: Klasa
drogi wodnej) na tekst w brzmieniu:
Parametry eksploatacyjne sktadowych
Srodlgdowych drég wodnych.
Proponujemy doprecyzowanie definicji
kryterium (z obecnej: Inwestycja nie
bedzie prowadzita do zmiany obecnej
klasy drogi wodnej) poprzez nadanie
nastepujgcego brzmienia:

Realizacja przedsiewziecia lub jego
elementu / elementéw (budowle
hydrotechniczne, zabudowa
hydrotechniczna, udroznienie toru
wodnego, infrastruktura towarzyszgca
itp.) nie bedzie prowadzita do zmiany
zadnego z parametréow
eksploatacyjnych sktadowych
srédlgdowych drég wodnych do klasy
wyzszej niz przed jego realizacja.
Proponujemy zmiane redakcyjng
dotyczgcg definicji kryterium: Klasa
drogi wodnej.

Nalezatoby zmieni¢ zapis: Inwestycja
nie bedzie prowadzita do zmiany
obecnej klasy drogi wodnej na
Inwestycja nie doprowadzi do zmiany
obecnej klasy drogi wodnej

Uwaga uwzgledniona czesciowo.
Proponujemy zapis:

,Realizacja przedsiewziecia lub jego elementu / elementow
(budowle hydrotechniczne, zabudowa hydrotechniczna,
udroznienie toru wodnego, infrastruktura towarzyszaca itp.) nie
bedzie prowadzita do zwiekszenia klasy catego obiektu w
stosunku do obowigzujgcej na etapie budowy obiektu lub

przed realizacjg projektu.”zadrego-zparametréw

Co s
h-srodigdoy

Uwaga nieuwzgledniona.

Proponowana zmiana zapisu nie powoduje zmiany znaczenia
zapisu



Kontakt

Centrum Unijnych Projektow
Transportowych

Plac Europejski 2, 00-844 Warszawa
tel. (22) 262 05 00, fax (22) 262 05 01

www.cupt.gov.pl
e-mail: cupt@cupt.gov.pl



http://www.cupt.gov.pl/

